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会議録（会議結果概要） 

名 称 第５回各務原市都市計画マスタープラン策定委員会 

開催日時 令和８年１月１５日(木）１０時００分～１１時００分 

開催場所 各務原市産業文化センター５階 第１会議室 
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議 題 

 

次第 

 

１ 開会  

 

２ 委員長あいさつ  

 

３ 議事 

 

  （1）都市計画マスタープラン素案について 

   

４ 閉会 

 

 

 

１ 開会 

≪事務局より説明≫ 

2 委員長挨拶 

≪委員長より挨拶≫ 

３ 議事 

【事務局】 

初めに、本日は委員１２名中１１名にご出席をいただいており、各務原市附属機関設置条

例第７条第２項に規定されている定足数過半数に達しているため、本委員会が成立して

いることを報告する。 

 

≪以降、進行を服部委員長とする≫ 

【委員長】 

それでは、これ以降については、傍聴者の傍聴を認めることとするが、よろしいか。 

 

≪委員了承≫ 
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【委員長】 

本日傍聴者の方はお見えか。 

 

【事務局】 

傍聴希望者はいません。 

 

【委員長】 

わかりました。 

 

（1）都市計画マスタープラン素案について 

 

≪事務局 説明≫（資料１、２、３） 

 

≪質疑・意見≫ 

【委員】 

・ P46、4７ 工業市街地ゾーンの凡例の色が合っていない。 

 

【事務局】 

・ ご指摘のとおり修正する。 

 

【委員】 

・ P48 表「その他都市施設」に理念３の●が付いていないのに対し、P68 都市施設

の方針に理念３が記載されている。整合してほしい。 

 

【事務局】 

・ その他都市施設については、教育文化施設のほか、廃棄物処理施設や火葬場も含

んでおり、環境対策等の観点から理念３は●をつけるべき項目のため、P48 表に

理念３の●を追加修正する。 

 

【委員】 

・ P42 目標人口について、市街地の広がりと人口密度は密接な関係にあるべき。そ

のため目標の設定にあたり、人口だけでなく、人口密度も追加すると良いのではな

いか。人口密度と合わせて目標設定することで、市街地規模の条件等が見えてくる

のではないか。 

 

【事務局】 

・ 人口密度は、各務原市立地適正化計画において、居住誘導区域・都市機能誘導区

域別のほか、都市計画マスタープランの将来都市構造で示した都市拠点や地域生

活拠点等の区域別に細かく目標設定しているため、都市計画マスタープランには、

記載しない方向性で考えている。 

 

【委員】 

・ 詳細な数値を記載しないのであれば、各務原市立地適正化計画との関連性を記載

するとわかりやすい。 

 

【委員長】 

・ 標題「将来の市街地規模の考え方」と言いつつ、目標人口に関する説明しか記載が

ないため、立地適正化計画で示した目標について言及する形で記載すると良い。 
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【事務局】 

・ いただいたご意見を踏まえ、記載内容を検討する。 

 

【委員】 

・ Ｐ３７、74 市民協働について、理念６は理念１～５に関連する重要な位置づけであ

るため、具体的な内容がイメージしやすいようＰ7４では理念ごとに書き分けると良

いのではないか。また、災害に関する内容が記載されていないため、その点も含め

て再検討していただきたい。 

 

【事務局】 

・ いただいたご意見を踏まえ、記載方法を検討したい。 

 

【委員】 

・ Ｐ76 地区別構想「主要エリアの土地利用方針」の図について、ハッチング部分の凡

例等を土地利用方針図と同様に記載するとわかりやすい。 

・ 地区別の境界線をわかりやすく記載すると２地区にまたがっているエリアが明確に

みえるようになるのではないか。 

 

【事務局】 

・ ご指摘のとおり修正する。 

 

【委員】  

・ P36 市民アンケートの図について、「優先的改善項目」と「ニーズ充足項目」の色を

逆にすると視覚的に「優先的改善項目」のほうが課題であることが伝わりやすいの

ではないか。 

・ 調査項目の表では、図に合わせて「優先的改善項目」と「ニーズ充足項目」に色をつ

けるとわかりやすい。 

 

【事務局】 

・ ご指摘の通り、修正する。 

 

４ 閉会 
第５回都市計画マスタープラン策定委員会 終了 

会議資料 

資料 1  ：策定スケジュール 

資料 2  ：計画構成の変更 

資料 3   ：都市計画マスタープラン素案 

 


